ESTRATO| ORDEM INDICADOR Populacao PRECARIO REGULAR BOM
P -
ropgrgao de Contatos < 50% 50 a 74,9% >=75%
1 Examinados
2 Coeficiente de Detecgdo Geral >20,0/100.000 2,0 a19,9/100.000 < 2,0/100.000
7 ou mais casos nos
<5.000 ultimos 3 anos ou 1 ou 5 a 6 casos nos ultimos 3  |Menos de 5 casos nos
' mais casos em menor de [anos ultimos 3 anos
15 anos
10 ou mais casos nos
73 Numero Absoluto de Casos 5 3 10.000 ultimos 3 anos ou 1 ou 7 a 9 casos nos ultimos 3  |Menos de7 casos nos
. Novos ’ mais casos em menor de [anos ultimos 3 anos
e 15 anos
(@] .
g 15 ou mais casos nos
o 10.000 a |ultimos 3 anos ou 1 ou 10 a 14 casos nos ultimos |Menos de 10 caos nos
8‘ 20.000 mais casos em menor de (3 anos ultimos trés anos
°§ 15 anos
(@] .« ~
= Coeficiente de Deteccdo em
=y > ) ) < .
% 3 Menores de 15 anos > 20.000 5,0/100.000 0,5 A 4,9/100.000 0,5/100.000
g Numero Absoluto de Casos em 1 ou mais casos em
K Menores de 15 anos menores de 15 anos nos 0 0
& 3a < 20.000 ultimos 3 anos
8 Proporc¢do de Casos Novos
O . AN <75% 74 a 89,9% >=90%
3 -T imMvaliauvo
n Proporg¢do de casos Avaliados < 75% 75 a 89,9% >= 90%
5 na Alta
Proporg¢do de Cura de
6 Hanseniase entre os casos < 75% 75 2 89,0% = 90%

novos diagnosticados nas
coortes




01— Municipio de Sao Paulo



01 — Municipio de
Sao Paulo

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Preval&ncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
P . 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Fecaro absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n? absoluto ;
B 4 — Proporgao de Alta por Cura;
arm 5 — Proporgao de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporcdo de casos avaliados no
alta.




01 — Municipio de Sao Paulo

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

P1

P1-C

Total Geral

Nome de Municipio que
apresentou piora

N2 MUNIC.

Nome de Municipio

N2 MUNIC PELOS
INDICADORES

01 - Capital

355030 S3o Paulo




GVE 07 — Santo Andre



07 — Santo Andre

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Preval&ncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
P . 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Fecaro absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n? absoluto ;
B 4 — Proporgao de Alta por Cura;
arm 5 — Proporgao de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporcdo de casos avaliados no
alta.




07 — Santo André

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

P1

P1-C

Total Geral

Nome de Municipio que
apresentou piora

N2 MUNIC.

Nome de Municipio

N2 MUNIC PELOS
INDICADORES

07 - SANTO ANDRE

351380 Diadema

354880 S3o Caetano do
Sul

352940 Maua

354330 Ribeirdo Pires

354410 Rio Grande da
Serra

354410 Rio Grande da
Serra

354780 Santo André

[ =

354870 S3o Bernardo do
Campo




GVE 08 — Mogi das Cruzes



08 — Mogi das Cruzes

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Preval&ncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
P . 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Fecaro absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n? absoluto ;
B 4 — Proporgao de Alta por Cura;
arm 5 — Proporgao de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporcdo de casos avaliados no
alta.




08 — Mogi das Cruzes

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios
. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
08 - MOGI DAS CRUZES 3 5 1 3
350390 Arujd 354500 Salesépolis 1| 350660 Biritiba-Mirim 1
350660 Biritiba-Mirim 351830 Guararema 1
351830 Guararema 354680 Santa Isabel 1

351880 Guarulhos

352310 Itaqu

aquecetuba

353060 Moji das Cruzes 1

353980 Pod

355250 Suzano

[ T T T T T T = )




GVE 09 — Franco da Rocha



09 - Franco da Rocha

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Preval&ncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
P . 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Fecaro absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n? absoluto ;
B 4 — Proporgao de Alta por Cura;
arm 5 — Proporgao de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporcdo de casos avaliados no
alta.




09 — Franco da Rocha

1 - Municipios Prioritérios 2 - Comparacdo de Parametros de

- " 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

Prioritarios

Nome de Municipio que
P1|P1-C P2 [Total Geralfapresentou piora

N2 MUNIC PELOS

Nome de Municipio INDICADORES

N2 MUNIC. [Nome de Municipio

09 - FRANCO DA ROCHA 1
350900 Caieiras 1
350920 Cajamar 1

351630 Francisco Morato
351640 Franco da Rocha
352850 Mairipora

[ T T I = [T




GVE 10 — Osasco



10 - Osasco

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Preval&ncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
P . 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Fecaro absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n? absoluto ;
B 4 — Proporgao de Alta por Cura;
arm 5 — Proporgao de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporcdo de casos avaliados no
alta.




10 — Osasco

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

P1|P1-C

Total Geral

Nome de Municipio que
apresentou piora

N2 MUNIC.

N2 MUNIC PELOS

Nome de Municipio INDICADORES

10 - OSASCO

12

350570 Barueri

351060 Carapicuiba 1

351300 Cotia

351500 Embu

351510 Embu-Guacu

[ T T T

Serra

352220 Itapecerica da

352250 ltapevi

352620 Juquitiba 1

353440 Osasco

[ T I

Parnaiba

354730 Santana de

=

355280 Tabodo da Serra

Paulista

355645 Vargem Grande




GVE 10 — Aracatuba



11 - Aracatuba

CoefPrev
até 0
0-1
115
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
P . 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Fecaro absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n? absoluto ;
B 4 — Proporgao de Alta por Cura;
arm 5 — Proporgao de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporcdo de casos avaliados no
alta.




11 - Aracatuba

1 - Municipios Prioritarios 2 - Comparagdo de Parametros de 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011
Prioritarios
L 0
11 - ARACATUBA 10 4 1 15 7 11
350210 Andradina 1 1{350620 Bento de Abreu 1{350110 Alto Alegre 1
350280 Aragatuba 1 11351820 Guararapes 11350420 Auriflama 1
350420 Auriflama 1 11351890 Guzolandia 11350510 Barbosa 1
350650 Birigui 1 1{352300 Itapura 1{ 350640 Bilac 1
350810 Buritama 1 11352725 Lourdes .. ~ 11351100 Castilho 1
353320 NO\I/'a“glLe d gquUdcdo gqul.
351100 Castilho 1 1| Independéncia 1{351780 Guaracai 1
351820 Guararapes 1{353770 Piacatu 11352770 Luiziania 1
351890 Guzolandia 1 353010 Miranddpolis 1
352044 Ilha Solteira 1 354440 Rubidcea 1]
354840 Santépolis do

353010 Miranddpolis 1 1 Aguapei 1
353320 Nova

Independéncia 1 1 355255 Suzanapolis 1
353730 Penapolis 1

353740 Pereira Barreto 1

355255 Suzanapolis 1 1

355630 Valparaiso 1 1




GVE 12 — Araraquara



12 - Araraquara

CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




12 - Araraquara

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

Nome de Municipio que

N2 MUNIC.

Nome de Municipio

N2 MUNIC PELOS

P1|P1-C P2 [Total Geralfapresentou piora INDICADORES
12 - ARARAQUARA 5 5 10 5 3
350170 Américo
Brasiliense 1 1| 350740 Borborema 1] 354650 Santa Ernestina 1
351010 Candido
350320 Araraquara 1 1| Rodrigues 1] 354690 Santa Lucia
351370 Descalvado 1 1] 351370 Descalvado 1| 355270 Tabatinga
351930 Ibaté 1| 351685 Gavido Peixoto 1
351960 Ibitinga 1] 355370 Taquaritinga 1
352270 Itapolis 1 1
352930 Matdo 1 1
354070 Porto Ferreira 1 1
354890 Sao Carlos 1 1
355370 Taquaritinga 1 1




GVE 13 — Assis



13 - Assis

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




13 - Assis

1 - Municipios Prioritarios 2 - Comparagdo de Parametros de 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011
Prioritarios
. Nome de Municipio que L N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piorap q N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
13 - ASSIS 3 6 8
350400 Assis 1| 352880 Maracai 351000 Candido Mota 1
353550 Paraguacgu
351000 Candido Mota 1 1| Paulista 351950 Ibirarema 1
354640 Santa Cruz do Rio
353470 Ourinhos 1 Pardo 1] 352090 Ipaugu
353530 Palmital 1 1] 355395 Taruma 1] 353530 Palmital
353550 Paraguagu
Paulista 1 1 354320 Ribeirao do Sul 1
354640 Santa Cruz do Rio
Pardo 1 1 354540 Salto Grande 1
355050 S&do Pedro do
Turvo
355720 Chavantes




GVE 14 — Barretos



14 - Barretos

CoefPrev
até 0
0-1
115
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




14 - Barretos

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

L Nome de Municipio que L N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piorap q N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
14 - BARRETOS 6 1 7 2
350550 Barretos 1 1] 351790 Guaraci 1] 352420 Jaborandi

355690 Vista Alegre do
350610 Bebedouro 1 1| Alto 1] 355310 Taiagu 1
351740 Guaira 1 1
353150 Monte Azul
Paulista 1
353390 Olimpia 1
355190 Severinia 1 1
355365 Taquaral 1
14 - BARRETOS 6 7 2
350550 Barretos 1 1] 351790 Guaraci 1] 352420 Jaborandi
355690 Vista Alegre do

350610 Bebedouro 1 1| Alto 1] 355310 Taiagu 1
351740 Guaira 1 1
353150 Monte Azul
Paulista 1 1
353390 Olimpia 1 1
355190 Severinia 1 1
355365 Taquaral 1 1




GVE 15 - Bauru



15 - Bauru

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




15 - Bauru

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
15 - BAURU 4 2 12 9 8
350070 Agudos 1 1] 350790 Brotas 1] 350340 Arealva 1
350520 Bariri 1| 350830 Cabralia Paulista 1| 351450 Duartina 1
350600 Bauru 1] 350880 Cafelandia 1] 351720 Guaicgara 1
350745 Borebi 1 1] 351910 lacanga 1| 352290 ltapui 1
350790 Brotas 1] 352750 Luciandpolis 1] 352680 Lengdis Paulista 1
352000 Igaracu do Tieté 1| 353670 Pederneiras 1] 352980 Mineiros do Tieté 1
352680 Lengdis Paulista 1| 353890 Pirajui 1] 354250 Regindpolis 1
352710 Lins 1 1| 354010 Pongai 1| 355590 Uru
352750 Luciandpolis 1 1| 354460 Sabino 1
353670 Pederneiras 1
353890 Pirajui 1
354160 Promissao 1




GVE 16 — Botucatu



CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




16 - Botucatu

1 - Municipios Prioritarios 2- CAomparagéo de Pardmetros de 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011
Prioritarios

. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
16 - BOTUCATU 4 1 7 5 8
350750 Botucatu 1 1| 350690 Bofete 1] 351260 Coronel Macedo 1
351230 Conchas 1 1| 351230 Conchas 1| 351925 laras 1
352180 Itai 1 1| 352350 Itatinga 1] 352180 ltai 1
352640 Laranjal Paulista 1 1| 354105 Pratania 1] 352640 Laranjal Paulista 1
353880 Piraju 1] 355010 Sao Manuel 1| 353580 Paranapanema 1
355010 Sdo Manuel 1 1 354050 Porangaba 1
355380 Taquarituba 1 355300 Taguai 1

355420 Tejups




GVE 17 — Campinas



CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




17 - Campinas

1 - Municipios Prioritarios 2 - Comparagdo de Parametros de 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011
Prioritarios
. Nome de Municipio que . N2 MUNIC PELOS

Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piorap q N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES

17 - CAMPINAS 17 1 9 27 8 7
350710 Bom Jesus dos

350160 Americana 1 1| Perddes 1] 350380 Artur Nogueira 1

350960 Campo Limpo

350190 Amparo 1 1| 352550 Joandpolis 1| Paulista

350380 Artur Nogueira 1 1| 352730 Louveira 1| 351907 Hortolandia

350710 Bom Jesus dos

Perdoes 1 1] 353200 Morungaba 1| 352470 Jaguariuna 1

353120 Monte Alegre do

350760 Braganca Paulista| 1 1| 353710 Pedreira 1| Sul 1
354800 Santo Antoénio de

350950 Campinas 1 1| Posse 1] 353240 Nazaré Paulista 1

350960 Campo Limpo

Paulista 1 1] 355210 Socorro 1] 355670 Vinhedo 1

351907 Hortolandia 1 1| 355635 Vargem

352050 Indaiatuba 1

352340 Itatiba 1 1

352400 ltupeva 1 1

352470 Jaguariuna 1 1

352520 Jarinu 1 1

352590 Jundiai 1 1

352730 Louveira 1 1

Atencdo continua na pagina seguinte ‘




17 — Campinas / Continuacao

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
17 -
CAMPINAS/Continuagdo |17 1 9 27 7
353180 Monte Mor 1 1
353240 Nazaré Paulista 1 1
353340 Nova Odessa 1
353650 Paulinia 1
353710 Pedreira 1 1
353860 Piracaia 1 1
354580 Santa Barbara
d'Oeste 1 1
354800 Santo Antdnio de
Posse
355240 Sumaré 1
355620 Valinhos 1 1
355650 Varzea Paulista 1
355670 Vinhedo 1




GVE 18 — Franca



ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ 18 - Franca

Py —

CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




18 - Franca

1 - Municipios Prioritarios 2 - Comparagdo de Parametros de 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011
Prioritarios

. Nome de Municipio que . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piorap q N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
18 - FRANCA 6 8 6 7
351620 Franca 1] 350300 Aramina 1] 350820 Buritizal 1
351770 Guard 1 1| 352130 Ipua 1] 352010 Igarapava 1
352010 Igarapava 1 1] 352970 Migueldpolis 1] 352370 ltirapua 1
352410 ltuverava 1 1| 353430 Orlandia 1] 352410 ltuverava 1
352970 Miguelépolis 1 1] 353700 Pedregulho 1| 354270 Restinga 1
353190 Morro Agudo 1 1] 354490 Sales Oliveira 1] 354310 Ribeirdo Corrente 1

354950 Sao José da Bela

353430 Orlandia 1 1 Vista 1
354940 Sao Joaquim da
Barra 1 1




GVE 19 — Marilia



wwwwwwww

19 - Marilia

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
w Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
Y - 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




19 - Marilias

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
19 - MARILIA 6 3 9 8

350980 Campos Novos

350010 Adamantina 1 1] 353600 Parapua Paulista 1
351600 Flérida Paulista 1 1] 354510 Salmourao 1| 351470 Echapora 1
351670 Garca 1 1| 355660 Vera Cruz 1] 351660 Galia 1
352740 Lucélia 1 1 351670 Garga 1
352900 Marilia 1 1 352740 Lucélia 1
353460 Osvaldo Cruz 1 1 353490 Pacaembu 1
354000 Pompéia 1 1 354000 Pompéia 1
354380 Rindpolis 1 1 354380 Rindpolis
355500 Tupa 1 1




GVE 20 - Piracicaba



20 - Piracicaba

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
, Bolsa de indicadores:
w Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
\- - 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




20 - Piracicaba

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

. Nome de Municipio que . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piorap q N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
20 - PIRACICABA 11 1 12 3 6
350330 Araras 1 1] 352360 ltirapina 1] 351170 Charqueada 1
351040 Capivari 1 1] 353090 Mombuca 1] 351240 Cordeirdpolis 1
351220 Conchal 1 1] 354400 Rio das Pedras 1] 351270 Corumbatai 1
351240 Cordeirdpolis 1 1 351490 Elias Fausto 1
352670 Leme 1 1 354515 Saltinho 1

354620 Santa Cruz da

352690 Limeira 1 1 Conceigao 1
353870 Piracicaba 1 1
353930 Pirassununga 1 1
354390 Rio Claro 1 1
354400 Rio das Pedras 1 1
354670 Santa Gertrudes 1 1
355040 Sdo Pedro 1 1




GVE 21 — Pres.Prudente



mmmmmmmmmmmmmm

21 — Presidente Prudente

ggggggggg

CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
J Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




21 — Pres. Prudente

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios
. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS

Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES

21 - PRES. PRUDENTE 4 1 5 6
350080 Alfredo

350130 Alvares Machado | 1 1| 351990 lepé Marcondes 1

354140 Presidente

352920 Martinépolis 1 1| Prudente 1] 351512 Emiliandpolis

353920 Pirapozinho 1 1] 354240 Regente Feijo 1] 352920 Martindpolis

354140 Presidente 354120 Presidente

Prudente Bernardes

354770 Santo Anastacio 1 354550 Sandovalina
355290 Taciba 1




GVE 22 — Pres. Venceslau



22 — Presidente
Venceslau

CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
« Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




22 — Pres. Venceslau

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios
. Nome de Municipio que . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
22 - PRES. VENCESLAU 6 2 2 10 6
351535 Euclides da
351440 Dracena 1 1| Cunha Paulista 1| 352160 Irapuru
352600 Junqueirdpolis 1 1| 352870 Marabd Paulista
353020 Mirante do 353020 Mirante do
Paranapanema Paranapanema
353160 Monte Castelo 1] 353160 Monte Castelo 1| 353640 Paulicéia
353310 Nova
353480 Ouro Verde 1 1| Guataporanga 354425 Rosana 1
353540 Panorama 1 1 354710 Santa Mercedes 1
354130 Presidente 354130 Presidente
Epitacio 1 1| Epitdcio
354150 Presidente
Venceslau 1
354425 Rosana 1
355430 Teodoro Sampaio| 1 1




GVE 23 — Registro



mmmmmmmmmmmm

23 - Registro

CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
« Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




23 - Registro

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
23 - REGISTRO 3 1 7 2 3
350540 Barra do Turvo 1 1| 352610 Juquid 1
350925 Cajati 1 1] 350925 Cajati 1] 353620 Pariquera-Agu 1
352030 lguape 1 1 1
352460 Jacupiranga 1 1] 352460 Jacupiranga
352990 Miracatu 1 1
354260 Registro 1 1
355180 Sete Barras 1 1 355180 Sete Barras




GVE 24 — Ribeirao Preto



24 — Ribeirao Preto
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CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




24 — Ribeirao Preto

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios
. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
24 - RIBEIRAO PRETO 12 2 3 17 6
350560 Barrinha 1 1
350590 Batatais 1 1 350590 Batatais
350780 Broddésqui 1 1| 350780 Broddsqui 351460 Dumont
351090 Cassia dos
350940 Cajuru 1 1| Coqueiros 351885 Guatapara
351310 Cravinhos 1 1
351860 Guariba 1 1
352430 Jaboticabal 1 1
352510 Jardinépolis 1 1
352760 Luis Antonio 1 1| 352760 Luis Antonio
353130 Monte Alto 1 1
353950 Pitangueiras 1
354020 Pontal 1 354020 Pontal
354625 Santa Cruz da
354090 Pradépolis 1 1 Esperanca
354340 Ribeirdo Preto 1 1| 354340 Ribeirdo Preto
354760 Santa Rosa de 354790 Santo Antonio da
Viterbo 1 1| Alegria

Atencdo continua na pagina seguinte ‘



24 — Ribeirdo Preto / Continuacao

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

Nome de Municipio que

N2 MUNIC.

Nome de Municipio

N2 MUNIC PELOS

P1|P1-C P2 [Total Geralfapresentou piora INDICADORES
24 - RIBEIRAO
PRETO/Cont. 12 2 3 17 6
355150 Serrana 1 1| 355090 S3o Simao
355170 Sertdozinho 1 1 355140 Serra Azul




GVE 25 — Santos



25 - Santos

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




25 - Santos

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

P1

P1-C [P2

Total Geral

Nome de Municipio que
apresentou piora

N2 MUNIC.

Nome de Municipio

N2 MUNIC PELOS
INDICADORES

25 - SANTOS

350635 Bertioga

351350 Cubatdo

351870 Guaruja

352210 ltanhaém

353110 Mongagua

[l T D I T o)
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353760 Peruibe

354100 Praia Grande

[

354100 Praia Grande

354850 Santos

355100 Sao Vicente

[ T I =




GVE 26 — Sao Joao da Boa Vista



26 — S3o Jodao da
Boa Vista

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




26 — S3o Joao da Boa Vista

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios
. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
26 - SAO JOAO DA BOA
VISTA 8 11 6 2
354810 Santo Antonio do
350030 Aguai 1 1] 350030 Aguai 1| Jardim
351080 Casa Branca 1 1| 350040 Aguas da Prata 1| 355730 Estiva Gerbi
351518 Espirito Santo do
Pinhal 1| 351390 Divinolandia
352260 Itapira 1 1| 352380 Itobi
354910 S3o Jodo da Boa
353050 Mococa 1 1| Vista 1
353070 Moji-Guacu
353080 Moji-Mirim 1
354630 Santa Cruz das
Palmeiras 1 1
354970 S&o José do Rio
Pardo 1
355330 Tambau 1 1
355640 Vargem Grande 355640 Vargem Grande
do Sul 1 1| do Sul 1




GVE 27 — Sao José dos Campos



27 — Sao José dos Campos

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
, Bolsa de indicadores:
\\/ Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
. 2 — Coeficiente de Deteccdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




27 — Sao José dos Campos

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

P1

P1-C

Total Geral

Nome de Municipio que

. N2 MUNIC.
@presentou piora

Nome de Municipio

N2 MUNIC PELOS
INDICADORES

27 - SAO JOSE DOS
CAMPOS

350850 Cagapava

353560 Paraibuna

352440 Jacarei

354600 Santa Branca

354990 S3o José dos
Campos




GVE 28 — Caraguatatuba



CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




28 - Caraguatatuba

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

P1

P1-C [P2 [Total Geral

Nome de Municipio que
apresentou piora

N2 MUNIC.

N2 MUNIC PELOS

Nome de Municipio INDICADORES

28 - CARAGUATATUBA

351050 Caraguatatuba

352040 llhabela

355070 S3o Sebastido

355070 Sao Sebastido

355540 Ubatuba

[ L L T Y

I I = EN




GVE 29 — Sao José do Rio Preto



29 — S3o José do
Rio Preto

CoefPrev
até 0
0-1
195
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relagao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
J Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




29 — S3o José do Rio Preto

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios
. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
29 - SAO JOSE DO RIO
PRETO 7 12 14 21
350120 Alvares Florence 1| 351290 Cosmorama 1| 350120 Alvares Florence 1
351110 Catanduva 1 1| 351495 Embauba 1| 350370 Ariranha 1
351495 Embauba 1| 351940 lbird 1] 350480 Balsamo 1
351560 Fernando Prestes 1| 352150 Irapua 1] 351070 Cardoso 1
351750 Guapiagu 1| 353040 Mirassolandia 1| 351120 Catigua 1
352570 José Bonifacio 1 1] 353250 Neves Paulista 1| 351130 Cedral 1
353030 Mirassol 1 1] 353500 Palestina 1| 351492 Elisidrio 1
353140 Monte Aprazivel 1| 353660 Paulo de Faria 1] 351560 Fernando Prestes
354980 S3o José do Rio
Preto 1 1] 353900 Pirangi 1] 351750 Guapiagu 1
355340 Tanabi 1 1| 354030 Pontes Gestal 1] 351980 Icém 1
355535 Ubarana 1] 352115 lpigud 1
355570 Unido Paulista 1 1] 355570 Unido Paulista 1] 352190 ltajobi 1
355710 Votuporanga 1 1] 355600 Urupés 1] 352570 José Bonifacio 1
355610 Valentim Gentil 1] 353325 Novais 1
353420 Orindiuva 1

Atencdo continua na pagina seguinte -



29 — S3o José do Rio Preto / Continuacao

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Nome de Municipio

Prioritarios

P1

P1-C

Total Geral

Nome de Municipio que
apresentou piora

N2 MUNIC.

Nome de Municipio

N2 MUNIC PELOS
INDICADORES

29 - SAO JOSE DO RIO
PRETO / Continuacdo

12

14

21

353570 Paraiso

353960 Planalto

354420 Riolandia

354560 Santa Adélia

355560 Uchoa

355715 Zacarias

[ e T T T T




GVE 30— Jales



30 - Jales

CoefPrev
até 0
0-1
115
B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacao entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou ~
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio esta em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
J Indicacores 1 - Proporgdo de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgao Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%I‘”ar menores de 15 anos ou n? absoluto ;
4 — Proporgdo de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




30 - Jales

1 - Municipios Prioritarios 2 - Comparagdo de Parametros de 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011
Prioritarios
. Nome de Municipio que . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piorap q N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
30 - JALES 5 1 6 9 9
350260 Aparecida
d'Oeste 1 1{ 351530 Estrela do Norte 1] 351530 Estrela do Norte 1
351530 Estrela do Norte 1 1] 351800 Guarani d'Oeste 1] 351550 Fernandépolis 1
351550 Fernanddpolis 1] 352070 Indiapora 1] 352820 Macedobnia 1
352070 Indiapora 1 1| 354025 Pontalinda 1] 353000 Mira Estrela 1
352480 Jales 1 1| 354450 Rubinéia 1| 353590 Paranapua 1
354660 Santa Fé do Sul 1 1| 354570 Santa Albertina 1] 353690 Pedrandpolis 1
354920 S3o Jodo das
Duas Pontes 1| 354040 Populina 1
354925 S3o Jodo de 354740 Santa Rita
Iracema 1] d'Oeste
355490 Trés Fronteiras 1] 354765 Santa Salete




GVE 31 — Sorocaba



31 - Sorocaba

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
, Bolsa de indicadores:
w Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
§ - 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




31 - Sorocaba

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de

Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

. Nome de Municipio que L N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piorap q N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
31 - SOROCABA 5 1] 11 17 9
350220 Angatuba 1 1| 352100 Iperé 1] 350115 Aluminio 1
350290 Aracgoiaba da
Serra 350220 Angatuba
350700 Boituva 350275 Aragariguama
350945 Campina do 350290 Aracgoiaba da
Monte Alegre 1 1 Serra 1

350945 Campina do

351020 Capao Bonito 1 1 Monte Alegre 1
351150 Cerquilho 1 1 351030 Capela do Alto 1
352100 Iperd 1 1 351150 Cerquilho 1
352230 Itapetininga 1 1 351850 Guarei 1
352390 Itu 1 1 355110 Sarapui 1
353790 Pilar do Sul 1 1
354060 Porto Feliz 1 1
354520 Salto 1 1
354530 Salto de Pirapora 1 1
355220 Sorocaba 1 1
355400 Tatui 1 1
355450 Tieté 1
355700 Votorantim 1




GVE 32 — Itapeva



32 - ltapeva

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




32 - Itapeva

1 - Municipios Prioritarios 2- CAomparagéo de Parametros de 3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011
Prioritarios
. Nome de Municipio que . N2 MUNIC PELOS
N de M . N2 MUNIC. |N de M
ome de Viunicipto P1|P1-C P2 [Total Geralfapresentou piora ome de Viunicipio INDICADORES
32 - ITAPEVA 1 3 3
350270 Apiai 1 350800 Buri 1
352240 Itapeva 1 1 352170 Itabera 1
352320 Itararé 1 1 355385 Taquarivai 1




GVE 33 — Taubaté



33 - Taubaté

CoefPrev

ate 0
0--1
145

B s-q10
B 1020
o3

Meta de Eliminacao:
Menos de 1 caso em
10.000 habitantes. Os
municipios em branco
e rosa atingiram o
nivel de eliminacao
em 2012.

Comparacdo entre o

Prevaléncia coeficiente de
2011 & 2012 prevaléncia de 2012
Florou o
em relacao a 2011.
Inalterado Ex.: Se coef.prev de
Melhorou 2012 é maior do que
de 2011 entao o
municipio estd em
vermelho claro.
Foram considerados os seguintes
Bolsa de indicadores:
Indicadores 1 - Proporgao de contatos examinados;
- 2 — Coeficiente de Detecgdo Geral ou N2
Precario absoluto de casos novos;
3 — Coeficiente de Detecgao em
H%LHEIF menores de 15 anos ou n2 absoluto ;
4 — Proporgao de Alta por Cura;
Bom 5 — Proporgdo de casos avaliados no

diagnéstico;
6 — Proporc¢do de casos avaliados no
alta.




33 - Taubaté

1 - Municipios Prioritarios

2 - Comparacdo de Parametros de
Prevaléncia de 2012 em relagdo a 2011

3 - Bolsa de Indicadores de Monitoramento

Prioritarios

. Nome de Municipio que o . N2 MUNIC PELOS
Nome de Municipio P11 P2 |Total Gerallapresentou piora N2 MUNIC. [Nome de Municipio INDICADORES
33 - TAUBATE 71 3 3 13[33 233 9
350250 Aparecida 1 1| 350250 Aparecida 1] 350490 Bananal 1

354820 Santo Antonio do
350315 Arapei 1 1| Pinhal 1
350970 Campos do
Jordao
351340 Cruzeiro
351360 Cunha 1 351360 Cunha 1
351840 Guaratingueta 1 352630 Lagoinha
352660 Lavrinhas 1 352660 Lavrinhas
352720 Lorena 1 354190 Queluz
353800
Pindamonhangaba 1 1 354430 Roseira 1
354075 Potim 1 1
354860 Sao Bento do 354860 S3o Bento do
Sapucai 1 1 Sapucai 1
354960 S3o José do

355410 Taubaté 1 Barreiro
355480 Tremembé 1 355200 Silveiras




